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En MADRID a 18 de febrezeo de des milmﬁgeﬁéwp - sl R i
Vistos por mi, Ilma. D/fia MARIA TERESA ZANWNTOS

QUTIERREZ , MACISTRADO-JUEZ del Juzgado de Primera Instancia
N B2 de MARDRID , los autes correspondientes al Juicic
Ordinarig, que fueron registrados bajo el mimereo 1119 s203i% ,
instado por D/fia ANTONWIO - representado por
el/a Procurador D. PEDRO AMADO CHARLEZ LANDIVAR vy asistidos
por el Letrado D/fia ALVARO DOMIND GARCIA contra T/ffia  POPULAR
BANCA PRIVADA =.A. , w repregsentadeo por €l/a Procurador D/fa
MARIL JOSE BUENO RAMIREZ v dirigide por el Letrado D/fia D.
JUAN IGNACTIO TEILLG, v atendiendo & leos siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por turng de repsrto correspondid a este
Juzgado la demanda de Juicio Ordinario interpuesta peor el
Procurador D. PEDRO AMADO CHARLEEL LANDIVAR en nombre ¥
representacidn de ANTONIO en la cue tras
alegar los hechos y fundamentos de derecho gue ©tuvo pox
conveniente y @gue por eccnomia procesal se dan por
reproducides, solicitaba se dictara sentencia an la que =2
sstimara su demanda v tode ello ademds qon expresa imposicidn

de costas a1 demandado.

SEGUNDO.~ Una vez admitidas la demsnda se dio
traglado de la misma a® demandsado guien procedid & contestar a2
la demanda. En dicha contestacidn tras alegar 108 hechos Vv
fundamentos de derecho gue egtimdé oportuncs, soliciteba se
dictara sentencia en le gue se desetimara la demanda. Todo
ello ton expresa imposicidn de costas a la parte actora.

TERCERO.- Convocadas las partesg, se  celebrdée la
audliencia previa al Juicie & la goe acudieron las partes
asistidacs de Sus raspactives abogados. Comprobada la

gubgistencia del litigio entre ellas y descartandc el posible
acuerde, una vez fijado con precisidn el objeto del pleito los



extremos de hecho y de derecho gobre les gque existia
centroversia entre las partes se pasd a la proposicidn vy
peosterior admisidn de pruebas.

Por la parte actora y la demandada se preopusieron las
pruebag gue constan en  autcs. Y  siendo admitides  las
consideradas pertinentes por su §.85.9%, gquedando registrado =1
desarrolle en soporte apto conforme a lo dispuesto en el art.
147 de la LECn, bajé la custodia del Sescratario.

CUARTO.- 52 celebrd juicio practicandose en ese acto
las pruebas propuestas y admitidas. Una vez practicadas todas
las pruebacs con el resultadeo gque ocbra en autos se formularon
las conclusiones sobre las mismas, guedando las actuaciones
vistas para senbencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se ejercita en el caso de autcos demanda de
nulicdad contractual ¥y subsidiariamente, de indemnizacidén de
dafics v perjuicics derivados de la resolucidn contractual.

Afirma la parte actora, D. MAtonig . gue en
el contrato ce inversidn celebrads con 2l démandacao Popular
Banca Privada S.4. el gonsentimiento prestado padecid de arror
capar de provocar la nulidad de la operacién =asi comoe la

reselucidn del contrate de asesoramiento.

Elle por cuanto & ftravés del incumplimiente de las
chligaciones legalss gue le corregpondia a la demandada, se
coneintid la contratacidn de unos productes en contra de lo
normalmente querido, comercializdndose con un nombre gque no se
correspondia con la realidad, obligaciones renta fija, cuando
en realidad eran participaciones preferentes.

9= destaca el perfil de las partes procesales, sefaldndose gue
mientrae el actor es gente humilde, trabajador, sgin estudios
de econcmia, walores e invercsiones ILinancieras, gue Jamas
halia invertido 1 productos de riasgo COMmo las
BParticipacicnes Freferentes, asignandoles un perfil
conservador minorista, &1 Banco se “aprovechd” ¥y lo convencid
de que le confiase su dinero, insistiendo en los beneficios
gue obtendria, sin mencionar perjuicic o riesgp alguno,
celebrande contrato de cuenta corriente, servicio cuenka
Priwvado oro v ceontrabtc servigios basicos.

Siends que el contrato de Servicio de Cuenta Privada Oro tend
por objeto propercionar informacicn y recomendacidones con e
fin de gue el cliente adopte decisiones de inversion. A 3
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firma, el Bance se obligd a estudiar y proponer
distribucién de los activeos gque se ponsidera 1daneo.




El «contrato de servicios bésicos susecrito 21 30-3-2006
cbligaba al demandado a ejercitar por cuenta del arctor los
derechos economicos realizande los cobros pertinentes cuyo
importe se ingresaria en la cuenta & la vista asignada
convirtiendo v canjeando los valores.

Por todo, se indica gue entre las funciones del demandado se
enicontraba tanto la ejecucidn de ordenes como la custodia de
los dnstrumentos financiercs y el asesoramientc en materia de
inverzion.

Se firmo la orden de inversidén 2-4-06 gue no respondia a lo
querido por el actor, guien deseaba cclocarle a plazo fijo v
lo que efectud fue un producto estructurado de renta fija
‘preferentes internacionales”, con una gran complejidad en el
seguiniento de la rentabilidad, no incluvendo la denominacidn
completa del emisor.

Existiendo una situacién real de riesgo de los Bances
Islandeses a la fecha de la recomendacidn ds PBP y gue debia
conocer llevande a cabe las adecuadas comprobacicnes d= la
situacidén real, incurriende asi, en una actuacidén negligente
por falta de vigilancia en las operacicnes.

Se afirma asgi, no solo se acultd el oproducto en £i
manifestando tratarse de renta fiija. occultande las verdaderas
caracteristicas, sino gue también se acultd la realidad del
emisor v sSu situacidn econdmica, asi como la complejidad v
dificil seguimiento del mercado donde se operaba.

Popular Banca Privada contesta alsegando,, &n primer lugar
caducided de la aceldn respecto de la ordene de inversion de
participaciones prafarentegs EB vy CR al haber transcurrido mas
de 4 aflos desde gue se ordenc la comprea.

Respecto del fondo se afirma gue &l sctor sabla gque invertia
en Participaciones preferentes, siende gue, con posterioridad,
por efecto de la quiebra e intervencidén de los Bancos
iglandeses, la inversidn de una parte de su cartera no ha
llegado & huen puerte, sgiendo el banco demandadn un mero
intermediarin en la ejecucidén dGe la orden de inversion. Se
reitera que fue gque el actor, exclusivamente, cquién adoptd sus
decisiones de inversidn tras reaiteradas Dpresgsentaciones vy
explicaciones de diversos productos, mostrandose por el Banco
una multiplicidad, mostrando, el actor, desde el pleno interés
primer momento, de invertir en Participaciones Prefsrentes, no
hubo un disefic de su cartera de invergidédn, el actor ansiaba
rmacha rentabilidad. 2nte todo primgba la libertad de
contratacidn, a pesar de la modalidad del perfil en =1 que se
encontrase ¢l cliente.




Be sefiala gue la reslidad de la relacién contractual entre las
partes procesaies era la de un contrato ds asesoramients
financiero, sin gue fuera complementadeo por las condiciones
generales para la prestacidn de servicios de inversidn que no
g€ encontreba en vigor en 21 momente de la inversidn, no
pudiendo seyr galificado de “cliente minorista”, &1 no existir
tal categoria.

Se afirma gue al demandante ge le ecxplicarcon todos losg
pormenores de las invergsiones en las cue estaba interesaﬁa,
efectuendose una presantacion Con CAaracter Previo
definiéndose expresamente "preferente” an la Orden
lnversidn.
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Seflalandose la ignorancia del Banco respecto de la situacidn
econdémica con posterioridad al momento de la orden de
invergitn, siendo que la mnacionalizacidn de las entidades
islandesas era un hecho imprevisible,

Por ultimo, respecto de la cuantificacidn econdmiza, se indica
que el actor no resta la cantidad satisfechz eon conecspto de
cupones deé la total reclamada, es decir, la rentabilidad
obtenida.

SEGUNDO . - La fundamentacidn juridica del tema
plantesado debe partir de un estudio general del “wicio del
consentimiento", para, <on postericridad tener en cuenta la

prolija regulacidtn legal en la materia de las inversiones
fingngieras v con todo, aplicarle &l supussto goncreEto de
autos.

"Serd nule -sefiala el art. 1265 CC- 21 concentimiento prestado
por error, violencia, jntlridacién o dole. " . EL erxror
invalidante -recogido en el art. 1266CC- se refisre al error
ey logs gontratos en gue goncurran los supuestos del art. 1E261.

Es el relative a las cualidades del objeto v a la identidad o
cualidadsas e las personas del otre eontratante. Hay
consentimiento acerca dsl objeste v de la causa, igualmente,
existen en la realidad el objeto y la causa gueridos en el
contrato, pero las cualidades del objeto consentido y sefialado
ng son en realidad tal v como se han previste en el contrato.
Zgui es donde radica el preoblema gue plantea el error; el
error, en el art. 1266 dél CC, no impide el vencimiento del
contrato, pero altera la organlzacidn de interes proyectados
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Bl error produce la insatisfaccidn del interés cue a tLraves
dal comtrats las partes aspiraban a satisfacer.

Respectn de losg reguisitos que deben concurriry pard apreCiar
gl error en la voluntad -congentimiento- del contratante, ec



doctrina tradicional, la gue exige 1a ‘"egencialidad® v al
"excusabilidad” . Bl cardcter esencial ge refzere d la
"finalidad del negocic al fin perseguide conjuntamente por 1as
paries.

Por su parte, es inexcusable el error, cuando ‘"pusda ser
evitado, empleando una diligencia media o regular"”.

El T.8. valora las circunstancias de toda indole, inclusc las
ergsonales, no s6lo del cue ha padecido el erreor, sipno tambien
del otre contratante.

La apreciacidn de la excusabilidad del error ha llevado al
T.8. rnas lejos; existen sentencias gue  justifican la
estimacidn del error porque <l mismo se ha padscido per un
contratante p»or razones imputables al otro. &asi, cuando el
error s debido, bien a maguinaciones dolesas, o a la
cenfianza provocada por las afirmacicnes © conducta del otro
contratante (por ejemplce §.7.S5. antigua 20-XI-73)-

TERCERO.- Es ldgico ¢ue un elemental respeto a la
ralabra dada “"pacta sunt servanda”- imponga la concurrencia de
ciertog reguisitos para gue el earror invalide =1 contrato v
pueda, gquien lo suscribid, cuedar desvinculado.

2 fin, el contrato constituye el instrumento juridico por el
cue quienes lo celebran en ejercicio de su libesrtad -autonomia
de la voluntad decidan crear una relacién juridica entre ellos
v someterse a utna “lex privata” guye concenido determinan. La
seguridad juridica asentada en el respeto a lo pactado impone
enn esta materia unos criteriocs razeonablemente riguroscs -
Centencia T.8. 15 de febrero de 1977 reiterada por Sentencia
de 21 de noviembre de 2012

No obstante, este principic fundamental v digno de respeto =n
el ambitec de las relaciones, no va personales, sine economicas
¢ contractuales, s2 ve necesitado, ahora mas que nunca, de ser
mitigado olv relacionado con el principio, tambien
tradicicnal, “rebus sic stantibuz”.

Las causas de la crisis econdmice en una sociedad capitalista,
estan haciendo reflotar determinados valores “morales’ por
parte de los ciudadanos que se consideran respetusscosE CON URCS
principios basicos y gue se han venido seflalando necesarios
para una convivencia pacifica. La luchz por ganar mdas y mMas ¥
atesorar Ainers sin gque tenga una contraprestacidén de ssfueryzo
o trabaio no puede permilir mantener *gin mas? unas cliusulas
contractuales basadas, unica y exclusivamente en el principioc
de “pacta sunt ssrvanda®, hay gus entrar en =] intericor del
origen de 1a relacién, particularmente, como s5& ha indicado,
supone el estudio del consentimiento.




Asi, es logice gue un elemental respeto a la palabra dada,
impongsa 1a concurrencia de ciertos reguisitos para guae el
error invalide el contrato y pusda, guizn lo sufrid guedar
degvinculado., Y este error-vicio, cue sge produce cuande se
forma la woluntad del c¢ontratante scbhre una presuposicidn
inexacta, ha de ger, entre ctros regquisitos,., excusable. Z=i lo
exige lz durisprudencia -Sentencia de 2.1 de mave de 2000~ cue
toma en consideracidn la conducta de guien lo gufre v niega
proteccidén a guien, con el erplec de la diligencia cgue le es
exigible en las c¢ircunstancias concurreéntes, habria conocido
lo gue al contratay ignord v, en la sitnacién de conflicto
producida - la concede a la ptra parte contratante, gonfiada
en la eaparencia gue genera toda declaracidn negocial
seriamente emitida -excusabilidad-.

CUARTO.- La relacitn contractuasl existente entre las
partes —~segqun  documentacicn  aportada a EUTOS -  @sta
constituida por un contrate de rcuenta corriente, ung de
cervicipo Cuenta Privada Orec FBE ¥y contrato de servicios
basicos, todos de fecha 30-3-2006.

El gbjeto del contrate de servicio de Cuenta Privada Orce- D.
n? 9 acompaflado a la demanda- esta constituide “por las
servicios del Bance destinados & proporcionar informacidn
recomendaciones con =l fin de gue el cliente adopte decisione
de inversidn, respecto de los activos financieros y e
efectivo incluidas en las cuentas corrientes y asociadas
ezte contrato. "Obligacidn del Banco g estudiar y proponer la
distribucidén de los actives que se consideren idénecs a la
vista del perfil de riesgo gue seflala el cliente”.
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El contrato de depdsiteo y contratacidn de wvaleores tisne por
cbhjeto -segin D. n® 10 acompafiado a la demanda- gjercitar por
cuenta del cliente lops derechos econdmicos reslizando los ...
pertinentes cuyc importe ingresara en la cuenta a la vista
gsignada.”.

Y, por Wltimo, £l contrato de cuenta corriente tlene por
obhieto tener un caudal donde se iban cargando los importes de
las comigiones de servicios prestadeos relatives a los,
anteriormente indicados, contratos.

Se declara probado, igualmente, por los documentos
acompafiados, por las declaraciones efectuadas en el acto del
duicioc v por una ldgica sucesion de circunstancias econdmico-
contractuales que una wvez efectuados los tres pillares,
anteriormente sefialados se pagd & invertir el dinero o parte
del mismo que el actor habia cobtenido como consecuencila de la
venta de unas fincas de su propiedad en Cobefia.



digefio la cartera de inversidn comenzendo por la orden ds
echa 3-4-2006;, en la que consta expresamente “Estructursa
ienita Fija* “Preferentes Internacionales”.
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El Banco demandade:. cobrd por comislones 24.54%,865 euros, por
custodia de valores43 . 106,06 suros.

Y que se refieren & accionss preferentes de los bancos
islandeses.

También resulta probado qie se dictd orden de inversidn on
relacidén con Crredit Agricole por importe de 100.000 =uros,
con EFG por importe de 150.000 euros y con BNP Paribas por
importe de 1.000.000 suros (cuya nulidad se solicita en la
ampliacién a la Gemanda)

QUINTO.~ Respecto de la calificacidn juridica de las
relaciones contractuales deben ser determinadas por lo gue
afecta & las Ordenes de inversidn concretamente, v al contrato
de gestidn y/o agesoramiento referido.

Ee parte para ello, de la resolucion de la Comisién Nacional
gel Mercado de Valores, &n ella, ewpregssmente go ipdica gue se
trata de inversiones en productos asimilables a lo cque en
Ezpafia ge conoce con ¢l nonbre de participaciones preferentes,
siendn gue la compra de las misgmas se llevd a <cabo en el
mercado secundario.

Se gefiala, también, gue entre las partes existia una relacidén
juridica de asesoramiente en materia de inversgidn, en virgud
gde un servicico e informacion/ssesoramiente contratade por =1
actor mediante la firma el 30 de marzo de 2006, de un contrato
dencminado “Servicio Cuenta Privada 5.&.7.

Palificacidr, esta nlcima, e aur cuando s5ea un
sarrepdamiento de servicios” no impide incorporar entre las
actuaciones del arrendatario -Banco- &l disefio unilateral de
lag operaciocnes de inversion, solamente teniende en cuenta el
caudal disponible del arrendador-inversor.

Por su parte, la “accidn prefereate” producto estructurado
bancario, es un tipo de activo cue, por sus caracteristicas,
entre otras, su Cerdcter, perpetuo, los reguisitos a los gque
se condicicna la percepcidn de la remuneracidn y su prelacién
por detras de los creedores en caso de liguidacidn yio
insolvencia del emisor y/o garante, no es de riesgo bajo sinc
que, por el gontrario, puede considerarse de riesgo elevado.

Destacar dos puntusiizaciones del producto bancario e
referencia, 1la iliguidez y la perpestuidad. La primera supone
cue el inversor experimente grandes dificultadss en casc de
necegitar liguidar la inversidn en =21 mercado secundario vy



vuede experinentar grandes pérdidas exclusivamente por esta
cirgunstancia. La perpetuidad existe, por cuanto el ajercicio
de la oproidn de amortizacidn solamente ze llevarda a cabo
cuando al emiseor le interege.

SEXTO.~- En este punto 5 preciso responder al
interropgante jes apreciable error sun ¢l consentimiento, en los
términos estudiados en anterior fundamento?

El actor, a lo largo de la demanda, v postericrmente en =1
ackto del Jjuicio senala gue =] encargado de la sucursal del
Banco demandado en Cobefia, aprovechandose de la confianza
depositada, comg consecusncia de vweniyr trabajande durante
largo tiempo, le ofrecid egste producte financierec sin
explicacidn cuando €1 solo cmeria contrater un plaze fijo.
Claro esta, =7 nadie se le escdpa entender gue cuanto mMayor s
el interés del producte més atractive resulta, y es degisivo
para contratar, cuando se “sigue* afirmando gue es un deposito
gin dar a entender los pormenores del mismo.

Hay cue tener en cuenta el nivel de conccimientos econdmicos
del actor v contrapesarles con los del personal de Banco
privado gue acudld a contratar con €l Sr. Redondo.
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, que BsSe trataba de wun depésite a plago f£ijo, el
tradicional,, noc cabe duda gue lo creyd el acter, (“error en
el consentimiento®) gue afecté a la wvoluntad para contratar.
Entrando, en este punto, en el estudio del regquisito de la
excucabilidad, es decir, que si el actor hubiese adoptado
diligencia suficiente para entender la realidad de lo
afirmado, hubiece tenido conciencia del producto bancario
firmado. Perp, pera llegar a una conclusién es preciso
Geterminar o, también, la conducta del Banco, i Cuanto
entidad financiersa.

SEPTIMO.- El ¢liente-consumidor ¢ue confia su cartera
de wvalores o sus ahorros a la entided bancaria para su
inversién econ la pretensién de obtencién de una alta
remtabilidad (o al mengs la major pogible), asume desde luego
el riasgo de la operacidén pues en definitiva se trata de la
obtencidon de frutos civiles de su patrimonic. Pero puede
exigir a la entidad gue gestiona su cartera de valores o sus
fondos que al invertir actie com log pardmetros de
profesionalidad cualificada, cumpliendo 1la normativa que
requla la materia gue impone estrictas cbligaciones a estas
entidades que repercuten en normas de derecho piblico en
cuante tratan de asegurar la limpieza y eficacia del mercado
de valores pero que trascienden a las relaciones privadas
entre el hanco v su cliente,

En primar lugar y a tenor de la Ley 7/28 de 13/4 =obre
Condiciones Cenerales de contratacidn hay que estar al sistena
restrictive de reguisitos Zformales de incorporacidn para gue




una clausula wgeneral se considere adjuntada a derecho. BSe
limita la incorporacidon de c¢ldusulas generales al contrato vy
por ello condiclensn su  caracter de  fusntes de las
obligaciones. Tal como ccurre gon la obligacidn de informacién
previa al gliente bancario ¥y la firma con la aceptacidn de
todas las clausulas del contrato =egin el articule 5 dea la
mentada ley. Por ellc se declaran nulas aguellas condiciones
generales de la conbratecidén bancaria de adminigtracidn de
valores gue contradigan en  perjuicio del adherente lo
dispuesto &n esta ley o en cualguier otra imperativa, segin el
art. 1 de 1z miema., En todo caso no guedan incorporadas al
rontrato  bancario aquellas condiciones ganeralss que g1
cliente adherente no hubiere tenido oportunidad real de
conocer da manera completa al tiempo de la cerrazdn desl
contrato ¢ &1 1o han side firmadas cuandc era necesaric, ni
las que sean ilegibles, ambiguas, <¢scuras e incompresiblss
salvo que éstas hubieran s=ido expresamente aceptadas poxr
escrito por el adherente v s& sjusten & las normas sspenificas
de disciplina bancaria sobre trasparencia de las cliusulas
contenidas en €l contrato segun el art. 7 a) de la indicada
disposicién. Bl art. 5.1.2 1LCGC inmpone ademds la obligaciédn
especifica de facilitar 21 ¢liente adhersrnte, previg
informacifn, uwn ejemplar del contrato, de forma que 5i no hay
entrega de tal ejemplar, hay gue erntender gue el cliente no se
ha adherido & esas condicionss generales.

Algin sector de 1la doctrina entiends gque la normatciva
disciplinaria de las entidades de crédite contenidas en
principic, fundamentalments, en la ley scbre Disciplina e
Intervencion de las Entidades de Crédito IDIEC, ley 26/88
dispogiciones en la materia gue la han seguideo, =i kien tal
normativa no es de aplicacidn directa el contrate, pusde
produciyr efectos indirectos de proteccidn al usuario en &
momento de la celebracidén v formalizacidn del contrato va que
esta norma desgarrollada por Orden del Ministeric de Haclenda
de 12/12/89 y por una circular del Banco de Espafia 8/80 de 7/82
impone una forma de conducirse a las éntidades en aras a la
proteccién del cliente bancaric usuario de 1los servicics de
organizacién y gestidn de valores.

L

Ahora bien; la pieza maestra de la proteccion de los
inverscores en el Ambito en gue nos movenos s dontiens en 13
ey del Mercado de Valores LNV ley 24/88 de 24/7 reformada pox
la ley 47707 gue introduce el fundamental articuleo 79 bis. La
LMY &n log arts. 63) 1 @) v &) ¥ en el arkt 63.2) viene a
dibujar un sistema de ewicencias & las entidades financieras
con un evidente afian de proteger la transparencia del mercado
en general y los intereses de los inversores va profesionales
yva minoristas en particular. Estas normas también, las
anteriores al 2007 CMV exigen un nodelo de comportamiento de
cardcater wvinculante para los intermediarios financieros gue
actian en el mercado de valores v las entidades financieras
e degarrollan esta actividad cuadan vinculadas



subjetivamente a tales nozmas por cuante priunciplando por =l
debher genérico reconocide en lps arts. 78,79 v 80 de la Lmv
gue remitbe al acverve normativo compuesic por las normas,
cédige gensral de conducta v réeglamentos internos de conductsz
gue vinculan a la entldad [loanclera y a sus enpleados v gue
parten del postulade de exigliyr a ecas ontidades de orédito
cumplir gsu encargo administrande los valores confiadeos con
diligencia v transparencia, siempre en interés del cliente.

Dicho sometimiento se reforzd en su dia de acuerdo con el
articulo 5.1 del RD  BRT7/2001 DE 2047 (RCT, 2001, 18%0),
signmificandose ser por la mejor doctrina gue en dereche
comparado se afirma la responsabilidad civil del intermediaric
financiero incumplicdor de las normas de conducta frente al
cliente vy gue nuestro derecho encuentra apoyo en las
obligaciones que ge derivamn del art. 259 de Cadige de
Comeraio.

OCTAVO.- En el supuesto de adutos, cueda calro gue el
contrato celebrado no forma parte de la regulacion 2007 Ley de
Marcado de Valores, peYo sa regian las relaciones,
particularmente, por las “Condiciones Generales para la
Prectacidn de Servicics de Inversidm”, no cupiendo duda de =su
aplicacidén al haber sido clasificadc como Cliente Minorista -
exigencia del cataloge-. Consta asi en €1 documento
consistente en la *"Orden de inversidn®.

Degtacar, en este punto, también la conclusidn a la gue llega
la Comision Nacional del Mercado de Valores en el sentidc de
indicar de ¢ue el hecho de gue €l c¢liente solicita una
rentabilidad ¢ue no sea compatible con su perfil de riesgo. no
habilita a la entidad a recomendarle productos de inversién
con un nivel de riesgo superior, sin cme por el contrario deba
informar & su cliente de esa incompatibilidad y recabar nuevas
instrucciones.

Por otra parts, no resulta acredltadc tampoco, la entrega al
actar de ningtin folleto explicativo de las condiciones.

Destacar la constancia de documental de la Ficha de Cliente,
donde se postulan los siguientes extremos, a saker, el
demandante fue wvisitade por 1la sucursal; gue no tenia
experiencias en participaciones preferentes; cue FBF sabia gue
es un agricultor con unes ingresos anuales de 30.000 euaros con
un patrimonioc estimado de 3.000.000 de euros per la‘vgnta.§c
terrenos v gue se recomendd, ya inicialimente, su clagificacion
como conservador.

Bl reguisito en consecuencia seflalado en anterior fungamento
respecto de que hay que valorar las circunstancias ce toda
ind%le, no séle de cuién padece el error, sinc también del
otro contratante, guedan cumplidos y acreditados en aulog.



El actor padecidéd un error inexcusable porgue el Banco no le
nformé adecuadamente de 1a gran complejidad del products, ni
dun  con  un mayor esifuerzo intelectual se hubiera podido
Tecuperar el error ya gue una informacidn completa hubiese
exigide informar de gue se trata de un producto iliguido,
perpetuc, en el gue el regcate depende de la woluntad del
emisor, generando en éste un derecho pero no una odligacidn.
Esto genera un riesgo elevado en el cliente inversor, gulen en
caso de necesidad de licuider se encontrard a expensas de un
mercado secundaric muy iliguido.

Al pger inexcuseble, wicia el consentimiento vy el corntrato
celebrado 28 nulo.

NOVENO.-~ Hespecto de la caducidad sefialar gue los
vicios de imexistencia vy nulidad radical de los actes o
negocios Jjuridices no son susceptibles de sanacidn por el
trangcurse del tiempe, de conformidad con €1 principic “guod

acd initigmr vitiosum est non potest tractu temporis
convalescera”, Do 1o que la accitn ajercitada es
imprescriptible.

Es decir, las relaciocnss contractuales afectadas de puligad
absoluta. al resultar inexistentss en derecho, 1o pusden
conyalidarse con el trangscurse del tismpo.

Y, todo ellg, por el principio de que “lo gue inicialmente es
viciosg no puede ceonvalidarse a lo large del tiempo*, v el
congentimiento es un reguisito esencial.,

1 Tribunal Supremo, en Santencia de Z0-4-2001 seflala cus el
plazo de caducidad es improcedente cuando la nulidad proviene
de la inexistencia de consentimiento al no haber existido
conoccimiento por ocultacion de informacidén esencial por la
entidad bancaria.

Porgue hay gue partir del principio de gue =21 conocimiento es
&l acto receptive gue es5 indispensables para poder actuar, pues
o se puede reaccionar contra lo desconoccide e ignorads, no
evistiendo 1ma egquivalencia o conceptuacion del gonsentimlento
come acto valorativo de manifestacidn expresa o tacita de la
voluntad.

Resta ve, por determinar el contenido del pronunciamiento
estimatoria de la presente resolugidn, dada la ampliacion
efectuada,

la nulidad radical de la orden de Compra de wvalores Ramurhin
LandsBanki de fecha 3-4-2006 nc cabe duda de su procedencisa,
con la dovolucidn de la cuantia imvertids 549.481,8 eurcs, asi
como la comisidén cobrada por la compra de los productos

24.549. 65 euros. No se estima la cuantia reclamada por ls



perdida de walor, por cuanto &1 actor winoe cobrando los
upories en la época gue daban cuentas rezles pesitivas.

Respecto de Credit Agricelé EFG y BNP Paribas, Lambieén se
declara nula la orden d= compraz {contrato) por cuante también
ragsultan afectadas por el errpr en &l consentimiento,
acordandose la devolucitén del importe inwvertido més las
comisiones cobradas, ascendiendo a2 la cantidad rveclamada de
1,800,000 eures.

DECIMO.- D= conformidad con los articulos 1100 ,1108
y 1109 del o¢ddigo Civil, a 1la cantidad reclamada le serd de
aplicacitn =] interes legal del dinero desde 1la fecha de
interposicidn de la demenda heeta la de la presente
reégolucidn, a partir de la cial sera ge aplicacion el interes
previsto en el art. 576 d2 la Ley de Enjuiciamiento Ciwvil.

&

UNDECIMO.- Las costas serdn impunestas al demandado
conforme al articule 384 LEC vy “principio de vencimiento
objetivo" reguladcor de nusestro ordenamisnto.

Vistos los hechos v fundamentcs de derecho

b~*

Que estimando la demanda interpusesta por 2
Procurador D. PEDRD AMADO HARLEZ LANDIVAR., en nombre ¥
representacién de D. ANTONIOQ o frente a
POPULAR BANCA PRIVADA 5S4, repressuiou. por 0. #=. JOSE BUENO
RAMIRE?, debo declarar y declars la nulidad radical de las
drdenes de compra de valores de KAUPTHING BANKE Y LANDSBANKI,
asi como las de Credit Agricole, EFG ISIN y BNP Paribas ISIN
"xa0244143961" v “DEOUCADEGEBET*, objeto de autos.

Condenando al demandado a que abone al actor la cantidsd de
2.374.031,45 euros dea principal, és los intereses
correspondientes desde la fecha de presentacion de 1la
demandada hosta el total pago de la deuda.

Con expresa imposicion de costas al demandado.

Hotifiguese la presente resclucidén a las partes
hecléndsles saber gue la misms nmo es firme ¥y gue contra ella
cahe recursce de apelacidén gue, en su caso, se interpondrd aute
este tribunal en s1 plazo de veinte dias contados desde el dia
simuiente al de su aetificacidn a las partes y gue 8
sustanciara ante la Tlma. Audiencia Provincial de Madrid,



De conformidad con lo previsto en la Disposicion Adicicnal
Decimoguinta de la L.0.P.J., despuse de la reforma operads por
la L.O. 1/ 2008 de 3 de noviembre, con caeracter previo a la
interposicidn de recursos conira las resoluciones digtadas por
este Tribunal, deberé consignarse mediante depdsito en la
Cuenta de Depodsitos v Consignaciones ds este Juzgado, numero
0030-1143-2546~, la canticad de 25 euros para recurrir en
reposicidn v 50 eurocs para hacerlo en apelacidn.

LLévégse el original de la presente resclucidén al
Libre de Sentencias vy 2Autes Defirnitivos de este Juzgado
dejando testimonio literal del mismo en las actuaciones.

Una wvez oue sea firme esta vesclucion vy se haya
sjecutads 1o en ella acordado procédase al archiveo de las
presentes actuaciones, previas las anotaciones
correspondientes en los libros de este Juzgado.

asi por esta mi sentencia, la pronuncio, mando ¥
firmo.

-

PUBLICACION.- Leida vy publicada fue la snterior Sentencia por
el/la Sr/a. Magistrado-Juez gue la suscribe, sstando
celebrande andiencia plblica en el mizmo dia de su fecha, doy
fe en MADRID .

PUBLICACION: FEn la misma fecha fue leida y publicada 1
anterior resolucidén por el Timo. Sr/a. Magistrado gue la
dictd, celebrande rudiencia Publica. Doy fe.

DILIGENCIA: Sequidamente Se preocede & cumplimentar la
notificacién de la antericr resolucion. Doy fe.



